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AMBITO: VINCA

Tar Campania, sez. Il, 19 Dicembre 2024, n. 2486: vincolativita del parere del’Ente Parco ai fini della conclusione del
procedimento di VINCA

Il TAR di Salemno decide in forma semplificata il ricorso contro un‘ordinanza di demolizione emessa dal Comune per supposta
mancanza di VINCA favorevole nell'ambito di una SCIA.

La pronuncia da conto di una latente incertezza e sovrapposizione di procedure, con specifico riferimento alla connessione tra
protezione degli habitat naturali e protezione del paesaggio.

Nel caso concreto, la SCIA era stata accompagnata dalla formale richiesta di VINCA, sulla quale si era espresso I'Ente Parco con
nulla osta ex Legge 394/1991 e parere favorevole VINCA; dopo 6 mesi, perd, il Comune aveva emesso I'ordine di demolizione per
mancanza di VINCA dovuta all’'assenza del parere dell’ufficio preposto alla tutela paesaggistica.

Richiesta I'accertamento di compatibilita paesaggistica, il Comune non aveva dato riscontro alcuno.

Il TAR Campania accoglie il ricorso riconoscendo il legittimo affidamento formatosi in capo al ricorrente per aver chiesto la VINCA e
ottenuto il parere favorevole dellEnte Parco: il TAR afferma, infatti, che “su tale istanza I'Ente Parco Nazionale del Cilento, organo
tecnico deputato per legge alla valutazione delle domande ai sensi dell’art. 5 del DPR 357/1994, ha emesso parere favorevole alla
concessione del provvedimento di VINCA, Quindi, 'amministrazione comunale, stante il parere favorevole dellEnte Parco, era
tenuta ad emettere il provvedimento di VINCA. Infatti, si deve correttamente ritenere che il parere espresso dall’Ente Parco ha
natura vincolata e vincola nell'an e nel quid il successivo provvedimento di VINCA di competenza comunale”.

Link: https://portali.giustizia-
amministrativa.it/portale/pages/istituzionale/visualizza/?nodeRef=&schema=tar_sa&nrg=202400063&nomeFile=202402486 01.html
&subDir=Provvedimenti
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